R.G. n. 388/2021

SEZIONE UNICA CIVILE

11 Tribuuale, in composizione col legiale, composto dai magistiati:

dott. Salvatore Regasto Giudice
dott.ssa Marza Conecetta Pezzimenti Gmé;ce relatore/estensore

0.03.2021 da AGENZIA DELLE
SCOSSIONE (CF e PI 13’?55381992} in persona del legale rapprésentarite

sS4 ﬁ 5{3

mppr&ﬁaﬁ%am e difesa dgii’aw -

disposta per Pudienza collegiale e:iel 212 2@21 la tratmzmm scritta della causa median
ﬁﬁambm

di note autorizzate ex art. 221, comma 4 Bec:retﬂ Legge 19 maggio 2020 n. 34 (c.d.

ecreto Rilancic) convertito con modifiche rwﬂa Legge n. 77 del 17 luglio 2020 e art, 1,
comma 3, lett. a) del Decreto Legge n. 125/2020 (pubblicato in Gazzeita Dfficiale i
7.10.2020 ed entrato in vigore in data 8.10.2 020), art. 1 del d.l. n. 2/2021 ¢ successive

proroghe, con riserva di adozione fuori udienza. dei provvedimenti giudiziari:

date atto della regolarita degli avvisi di Cancelleria alle parti e del deposito delle note scritte

autorizzate;
letti gli.atti e i documenti di causa, ha emanato il segy
L. Con ricorso ex art. 93 I fall,, del 23.10.2020 ), Agenzia dﬁﬂa Bmmte Rmmssmne

chiedeva lammissione al passivo del Fallimento della Ditta . o

complessivi euro 37.128,02 di cui euro 24.250,54 in privilegio ed euro 12.877.48 in

chirografo.

1.2 In sede di verifica dei crediti

Ko

con provvedimento comunicato il 9.02.2021, il Giudice
Delegato ammetteva parzialmente I’ Agenzia delle Entrate Risco ssiong per il complessivo

Empﬂﬁﬁ di € ] @3752 in pﬁﬁiéi{} ed € 11 324 .38 in @hirgrafﬂ ﬂss;ziudﬁ%ﬁ“' si da

i1 @ﬁsgiw

portato da cartelle {_spm-—zﬁ@mnanm '- mﬁiiﬁﬁi;@: JAn r&:{:ﬁrftgz}:}ﬁ concernenti spese di giustizia, crediti
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erariali e contributi previdenziali Inps.
- 98 ¢ 99 1. fall,, depositato in data 1.03.2021, Agenzia Entrate
proponeva opposizione avverso la decisione del G

'i Cm@m € ﬁa! G

2.  Con ricorso ex art

Riscossione s.p.a. D., deducendo che,

.a:imfsmaﬁtﬁ s quan ritenuto da ., 14 dmamia di ammissione al

- dal passive faiinnmtam d@i ;redrtfsz vamat@*

&pp&ﬁ&ﬁf& non awndn pmdc::smﬁ sebbeng '.;ichxﬁsts,, i ﬁimmmemt gmsttﬁsatm dei crediti’

iguardo-ad aleune cartelle dettagliate in comparsa.

{j@ngiugiﬁvg . ﬁmm per il f‘;gﬁttﬁ ﬁeﬂ’ﬁ}p Sizinﬂ, con vittoria delle Spese gi Hie.
1.3 Indi il Tribunale, ¢on éﬁﬁrﬁtﬁ del 24.1 12&23 amrmva per P'udienza collegiale del
2.12.2021, 1a trat

maggio 2020 n. 34 (e.d. az:mm Rzianm) (cmzwrt ito con mmﬁehe ﬁeﬂa Lagga n. 77 del 17

»

AZIONE Seritta

fuglio 2020), art. 1 D.L. 2/2021 e successive proroghe con riserva di adozione fuori udienza

del provvedimenti giudiziari,

OSSERVATO

3.  L'opposizione ¢ infondata e, conseguentemente, va rigettata, gerquaﬂm di mgmne

S -

ientali che veng@m a

Giova, in via pregiudiziale, rammentare in diritto dleuni principi fondan

disciplinare l'intera materia dell'ammissione allo stato passivo e dell'opposizione alla stessa, e

1} il giudizio di epposizione allo stato passivo di cui agli artt. 98 e 99 L fall. ha carattere

tipicamente sostitutivo, tale da promuovere il diretio riesame delle stesse situazioni fatte

passivo, fermo restando onére per lopponente delia

valere con la domanda di ammissione al

censura del provvedimento; il gindice dellopposizione & quindi investito éﬁiia - fuova

3{23 dei | z’é; iam |

valutazione della fondatezza della domanda, con il limite
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in pejus rispetio all'ammissione al passive (il ¢redito ammesso potendo essere unicamente

mpugnazione degli altri ereditori ex art. 100 L, fall. o di istanza di revocazione ex

art. 102 st.l. proposta dal curatore o da qualunque creditore; Cass. 10.06.2015 n. 12047);
2)
conseguenza che: grava sull'opponente (attore) fornire la prova della fonte negoziale o legale

del suo diritto di eredito (Cass. S8.UU., 30.10.2001, n. 13533; vd. altresi Cass., 28.01.2002, n.

oggetto dell

detto procedimento & retio dalle regole ordinarie in tema di onere della prova, con la

982; Cass., sez. lav., 16,07.1999, n. 7553; Cass., 15.10.1999, n. 11629; Cass., 05.12.19%4, n.

10446; Cass. 17.08.1990 n. 8336: Cass., 31.03.1987 n. 30
Fonere di dimostrare fatti modificativi, impeditivi o estintivi dell'obbligazione (vd. Cass.
09.05.2001 n, 6465; Cass. 11.03,1995 n. 2832);

3) tuttavia, nel procedimento di accertamento del passivo il ¢

19}, mentre graverd sulla curatela

ratore deve esseré considerato
non sono opponibili i crediti non aventi data certa (vd. ex multis Cass. 15.03.2005, n. 5582:

sostituto o di successore del debitore fallito, imprenditore, di tal che non gli sono o pponibili

terzo sia rispetto al fallito sia rispetto ai creditori concorsuali ¢, | , &l predetto curstore

Cass. 09.05,2001, n. 6465, cit.); il curatore del fallimento, infatti, non assume la posizione di

8472; Casgs. 08.11.1997, n. 11026);

5) la rigorosa formulazione dell'art. 93 (come modificato dal D.Lgs. n. 5 del 2006) ¢ la
formalizzazione della domanda di ammissione al passivo da essa stabilita valgono ad
evidenziare come. il principio di immutabilita della domanda si riverberi su entrambi i profili
costitutivi della domanda, e ciog il pefitum ¢ la causa petendi, rendendone inammissibile Ia

moditica, e quindi, in particolare, la modificazione delle ragioni poste a fondamento della

pretesa crediforia.

Tanto premesso, non sard inutile evidenziare, poi, il rigore che contraddistingue la verifica dei

crediti in sede fallimentare, in funzione della tutela decli interessi

abusi o frodi dei singoli creditori (anche in concorsa col fallito), della terzieta della figura del

curatore (che non “suceede” al debitore) ¢ della effic

& gravarsi l'organo fallimentare-di innumerevoli accertamenti su ciascuna delle singole
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che, per divenire conicorrent, sono onerati della

-
.

pretese), sicché sono i creditori concorsuali

prova integrale, il pilt possibile precisa e completa, sia dell'an che del quantum -del credito

msinuato. A norma deflart. 93 1. fall, infatti, la domanda di ammissione al passivo deve

contenere non solo la succhita esposizione dei fatti e degli elementi di diritto addotti a

sostegno ma anche i “documenti dimostrativi del diritto del creditore™, posto che in sede di

verifica I'istruttoria & caratterizzata per lo pilt dalle prove precostituite e solo eccezionalmente

da quelle costituende. D'altro canto, la natura sommariz e del procedimento di verifica non fa

venir meno I'obbligo del giudice delegato di emettere provvedimenti ammissivi solo. in

di una prova certa e piena délla situazione so stanziale dedotta,

presenza

Pertanto, tutti i creditori (nessuno. e scluso, nemmeno in forza della natura pubblicistica del

credito vantato) sono tenuti a dar prova rigorosa, oltre che dell'anteriorits dell'insorgere del

loro eredito rispetto al fallimento (dimostrandone la data certa ex art, 2704 ¢.¢.), anche del

titolo e della precisa entitd del credito insinuato, eventualmente distinto nelle sue varie

ripartizioni.

Nel caso

di specie, durante Ia fase preconten: iosa il curatore aveva eccepito “che i creditore

-~

i timita a specificare il grado del privilegio che assiste s parte del credito senza tuttavia

&

indicare in maniera specifica guali signo i tributi oggetto dell'istanza, in aperta violazione

dell'art. 93 L.F. il quale obbliga il creditore istante ad esporre i Jatti e gli elementi di divitto

che costituiscono le ragioni della domenda, per cui propane la non ammissione”, Per questo

motivo, aveva invitato a precisare il deposito di conteggi

analitici da cui si possa evircere per 6gni tributo le cartelle di pagamento ¢ la prova

dellavyvenuta notifica. Alla successiva udienza def 9.02.202] , ritenuta carente I'integrazione

documentale offerta dall’odierna oppenente, il ‘Giudice Delegato ha respinto la domanda

rilevando, in particolare, I'omesso deposito delle cartelle di pagamento ¢ degli avvisi di

”

nento dell’intestato Tribunale {vedi Tribunale

addebitd nonché "omesso deposito

3.1 Orbene, pel solco del consolidato orientar

Lamezia Terme decreto 3,10.2019, Tribunale Lamezia Terme decreto 17.10.2019 nonché, in

analoga, Decreto n. 7693/2018 che ha definito il giudizio recante R.G. n.

fattispecie del tutto
1637/2017, relatore Dott.ssa Francesca Berni), il Collegio ritiene che 14 guestione assorbente e
decisiva nell’odierna vertenza sia quslla dells grave carenza assertiva o probatoria della
domanda di insinuazione al passivo con particolare riferimento alla necessaria (ed omessa

anche nella presente fase di opposizione) specificazione dei singoli crediti, della loro natura,
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0, che tale unica | produzione, per come & ga; atterizzata, rende praticamente

individuazione delle singole con

dare ammissione al passivo dei credifi tributar;
previdenziali non toglie che, ove con la domanda dj insinuazione aj passivo si richieda — come

In questé caso — la verifica d:

titol.

0posito, non sara inutile ricordare che & prncipio di diritto altrettanto consolidato nella
glurisprudenza di legittimita quello per cuj

dell'operato dellfhicio tributar:

specie, la Corte ha deciso nel mnerito dichiarande

ta vudlitg di ung cartella esattoriale in cui
era stato indicato solo il codice del tributo richiesto)” (Cass, '
1 341 5 }n

La ratio del citato orientamento giurisprudenziale & quella, evidentemer

intellegibile al debitore Iammontare ¢ la natura della pretesa azionata dalla society di
tiscossione ¢ deve ritenersi certamente e 4 Jortiori valevole, stante la delicatezza degli

interessi coinvolti, nella verifica dei crediti in sede fal limentare, dove il Curatore,

Kk

prima, e il

G.D., poi, si trovano a scrutinare una serie spesso assai corposa di voei di debito.

3.2 Quanto ai crediti tributari, essi possono in effetti ammettersi al passivo, ancorché con

riserva € limitatamente alla softe capitale,~ -

mponentt del credito vantato




' AL AT r T

creditare iscrive g ruolo i credito ed i
all'insinuazione del credite in tali proi

Ben condivisibile appare dur que Forient prema Corte (Cass. civ., sez. lav., 26
{ebbraic 2008 63) secondo cui i crediti iscritti
concession

arie per la riscossione sepuono. ne

a ruolo ed azionati da societa

e

caso di avvenuta dichiarazione di fallimento dei

-- ._ cul, in caso di fallimento del
coniribuente, presupposto indefettibile dell'smirni ssione al passivo del credito portato dalla

cartella esattoriale sarebbe Ia notifica della stessa al o uratore fallimentare, al fine d
consentirgli di eventualmente proporre ricorso contro il ruolo, cosi chie i t

1 tributi siano ammessi
oon la "riserva” prevista dal D.P.R. n. 602

del 1973, art, 45, comma 2.

"Ed invero - ha osservaio Ia Cassazione - gl di 1o della preliminare considerazione che il

suddetto D P.R. n. 602. art. 452 sialo sostituito (come gl grticoli Seguentl sino all'art. 90) dal
D.Lgs. 26 febbraio 19

999, n. 46, art. 16, unia interpretazione infesea o valorizzare, nel rispetto
agell'art. 12 prel, In

patroeinate daoll’attuale ricorvenie atteso che, come bua puntualmente osservaty sy I pumic fa

lettera dei citari arti. 87 e 88, induce a conclusioni diverse da guelle

- Possono essere dal curatore fallimentare avanzgie
ugualmente, come evidenzia il testo delle citate disposizions, contro il ruolo {...)",
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' _abbmﬁ@ pf&pasm ricorso niei suecessivi sessanta

sia pure non senza contrasti, nel senso che, in mancanza d*impnjs

.failimamam da parte dal curatore, il giudice delecy

nemmeno. in

sulle somme iseritte a ruolo 507rgono e@nmatazum il ¢redito &

.

'e-_;?':gm éunina la sola mmimmm iﬁgxmmam:ﬁ Imsmtzmm& dei erediti tributari, del o

tte Ie volte in cul tali

Tﬁhﬁtﬁﬁﬁ, Eﬁ LOeH

sola delibazione dell'opponibility concorsuale del credito

&

della sua collocazione per rango,
ogni questione sulla esistériza ed entita della pretesa restando

giudice speciale.

Naturalmente, ove tale co gnizione si sia gia realizzata ¢ Ia pretesa fiscale sia divenuta

definitiva, il gi- dice delegato non potra che prénderne atio e

semplicemente,

el fallimento, o il curatore dopo la sentenza. dichiarativa, non

_ : iﬁm _'-E_i :

i jua

contestazione dei crediti tributari porfati dai ruoli che sia ancora p@gsfihﬁe effettuare anche

T "

innanzi alla competente giurisdizione tributaria, la pretesa fiscale

al passive ¢on riserva:

credito sia stato accertato gia da una sentenza pronunciata prima della
dichiarazione di failimento e ancora

impugnabile, perché ¢id & ora taswaima‘m@ previsto
dall'art. 96, comma 2, n. 3}, L fall. come modificato dal DI

opgette al sistema mwgam perché analoga mnclusmne poteva & pu 1 Dase
aﬂ*art 45, 2° comma, D.P.R. n. 602/1973 (ovvero, dopo le modifiche introdotte con il D.lgs.

n. 46/1999, dailart. 88 di tale D.lgs.), quale norma idonex 3 derogare al disposto,

i restrittivo, del previgente art. 93, ¢o. 3, 1. fall. {da pill ;}&m iﬁtﬂfpﬁ‘ﬁtﬁm

) ancora pendenti i

i per proporre ricorso, o perché il giudizio eventualmente msmumt non si sia concluso

primo gmé}ﬁ, in quante ammissione con risefva ancor sempre € prevista

ammesso al pasm con

Hart, 88, comma 1°, D.P.R. n. 602/1973 cosi come sostituito dal D dgs. n, 46/1999

Pagine 7 810

diti abbiano
atura ef] -@ﬁwgmm‘%:e tributaria ¢ siano come tﬁh soggetti alla giurisdizione delle Commission

izione del giudice fallimentare in sede di verifica del passivo ¢ limitata alla

devoluta alla cognizione del

Tl I RN core iy




da parte del curatore fallimentare cirea la
tita di crediti non tributari quoad Baturam - come appunto quelli contributivi
0 le sanzioni amministrative per infiaz ioni al codice s

g )

fradale - & esclusa la possibility di
un‘ammissione con riserva al di fiuori delle Ipotesi canoniche

previste dalla legge fallimentare,
dovendo il Giudice delegato o il Tribunale fallimentare, nei diversi casi e secondo la loro

passivo, senza che, a fortiori, possa aver rilievo yna previa notificazione della cartella

csattoriale, non avendo in tal caso il curatore aleun onere di impugnare questa nei termini

decadenziali previsti per i crediti tributari, ma potenido svolgere qualunque eccezione di

meritoe direttan

le di verifica, cosi solleci ando il concessionaric - secondo

I'ord probatorio ~ a fornire Ia prova dei fatti costitutivi dej crediti non fiscali




, T IS_ ¥ -ﬁi‘%’%ﬁlﬁﬁt@;

R ﬁg‘}f 080 ¢ specifico onere dj

L insinuarsi per una pluralita di crediti, anche dj
iﬂ?ﬁfﬁ% natura, ponende ufi concreto prot ;lema di genericitd ¢ indeterminatezza della domanda
che & questione diversa ¢ assorbente di

--at quella, oggetto delle reciproche difese nell’odierno

1 rispetto del diritto di d}fﬂsa della Curatela e in considera: I0Ne.
dei delicati interessi in gioco, deve infatti

esmsentxm U ctmpmm scrutinio ¢
colmando ove possibile Je Carenze asseftive e pmbat@? ,{

decidere sull’ ammissione det crediti al

passivo nonché, a seconda iﬁilﬁ foro natura (ed delle
condizioni viste Sopra),

sulla sorte che deve loro riservarsi in sede di verifica del I passivo.
L'argomento in questione che determina il rigetto: nel

merito dell*opposizione rappresenta
certathente la ragione "pin liguida' e,

in quarito assorbente, dispensa il Collegi
n. 9936/2014; v. anche Cass. civ. n. 12002/2014) dalt

sollevate dalle parfi nei loro scritti difensivi.

‘esaminare tutte le altre questioni

questioni giuridiche affrontate

I} Tribunale, i gettata ogni ¢contraria istanza ed eceezione, cosi decide:

- fespinge l'opposizione proposta dall’Agenzia delle Eﬁtrate
legale rappresentante p.t., avverso F aﬁzmeﬁt@ Ditta gl

..... Rmms&zma i persona del
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I giudice estensore

dort.ssa Maria Concetta Pezziment dott, G

Pagihg 18 di j¢




